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Milyen orszagot akarunk?

Az igazi tét: tovabbfolytatjuk-e
a bukott neoliberalis gazdasagpolitikat?

Ezt a valasztasi kampanyt két tragikus esemény hatarozta meg: a 2002. évi valasztas és a
2004. decemberi népszavazas. A valasztas a nyugdijasoknak és a kdzalkalmazottaknak jutta-
tott pénzen mult, a népszavazas pedig azon a félelmen, hogy talan tobbekkel, a hataron tuli
szegényekkel kell osztoznunk ugyanazon a kevésen. Ez a két keserli tapasztalat ezt a valasz-
tast is megrontotta. A pénz kertiilt a kozpontba, €¢s mellé némi vadaskodas, ¢s még a pénzbdl
sem a nagyobb fellendiilés, a gyorsabb novekedés, a gazdasagi kibontakozas reménye, hanem
a legkdzvetlenebb jovo néhany kis fillérkéje. A kereset, a foglalkoztatas, a gazdasagi felemel-
kedés vagy visszaesés mindig és mindeniitt valasztasokat eldontd erd, gazdasagi visszaesés
idején sohasem valasztottak ujra amerikai elnokot vagy eurdpai kormanyfot. Ilyenkor azonban
a tét mégis az orszag gazdasagi jovdje — a tizenkilencezer forintos alamizsna azonban 6rokds
nemzeti szégyen marad, amely erre a szintre nyomta le legfontosabb politika vitainkat.

A jelenlegi ellenzék még ebben a megrontott és lealacsonyitott légkorben is felvette a
kampany témadi kézé a vadkapitalizmus elutasitasat, valamint a szocidlis piacgazdasag és a
szolidarizmus gondolatat. Ezek a szavak sokat jelentenek, a magyar gazdasagpolitikat a rend-
szervaltas 6ta meghatarozo neoliberalis gazdasagpolitika elutasitasat €s 0j ut keresését. Ez a
valasztas egyik igazi tétje, sokkal inkabb, mint a tizenharmadik vagy tizennegyedik havi
nyugdij korili vita, annal is inkabb, mert voltaképpen ettdl fiigg a tizenharmadik vagy a ti-
zennegyedik havi nyugdij lehetdsége is. Azt, hogy mirdl is van itt sz9, csak a kérdés vilag-
gazdasagi, vilagpolitikai, s6t vilagtorténelmi tavlatai alapjan érthetjiik meg.

A masodik vilaghdborat kovetd harom évtized volt az emberiség egész torténetének az a
korszaka, amikor a leggyorsabban nétt és a legszélesebb korre terjedt ki a kozjolét. A nemzeti
termelés novekedési liteme kétszer akkora volt, mint az elsé vilaghaboru eldtti boldog béke-
1dok legszebb éveiben. A fejlett orszagokban megsziint a munkanélkiiliség, a fejlodok meg-
kaptak a fliggetlenséget és a kozszabadsag igéretét, és felcsillant szemiik eldtt a minden népre
kiterjedo altalanos felemelkedés realis reménye. Mi is, keresztiil lesve a vasfiiggony résein,
azt reméltiik, hogy majd csatlakozhatunk a szabadsag és a jolét vilagahoz.

Ennek a kornak a két olajvalsag és ennek kovetkezményei vetettek véget. Az olajar-
emelkedés altalanos inflaciora vezetett, és ez nem volt kezelhetd az addig alkalmazott koz-
gazdasagi eszkozokkel. A valsag napvilagra hozott addig rejtett valosagos problémakat is,
amelyek megoldadsa ugyancsak 0j szemléletet igényelt. Az 01j utak keresése folytan a nyolcva-
nas évek elején elkezdddott a neoliberalis elvek uralmanak negyedszazadnyi korszaka. A tel-
jes foglalkoztatas és a gazdasagi novekedés eszméje helyébe az inflacid elleni harc és a pénz-
iigyi stabilizacid gondolata Iépett, az orszagokon beliili és orszagok kozti szolidaritas eszméje
helyébe pedig az az elv, hogy a korlatlan onzésre felépiilé gazdasag teremti meg mindenki
szamara a legjobb helyzetet. Ennek a szemléletnek a diadalutjat a Szovjetuni6 6sszeomlasa is
eldsegitette. A torténelmi véletlen tigy hozta, hogy az a nemzetkozi konferencia, amely meg-
fogalmazta az un. washingtoni konszenzust, ezeknek az elveknek a fejlodd orszagokra vald
alkalmazasat, éppen azokban a napokban iilésezett, amikor leromboltik a berlini falat. Készen
allt tehat az az elméleti konstrukcio, amelyet vilagszerte és itt is alkalmaztak.



Ma mar latjuk, hogy az allam gazdasagi szerepének visszaszoritdsara és a piacok minden-
hatdsagara, a szolidaritads gondolatanak elutasitdsara €s a korlatlan 6nzésre felépiilé neolibera-
lis gazdasagpolitika katasztofalis kovetkezményekre vezet. Elviselhetetlen mértékiire ndttek a
tarsadalmakon beliili és az orszagok kozti jovedelemkiilonbségek. Az Egyesiilt Allamokban a
vezetd menedzserek javadalmazasa az 1980-as évek elején 42-szerese, az 1990-es évek elején
85-sz0rose, a 2000-es évek viszont mar tobb mint 500-szorosa volt az atlagbérnek. A leggaz-
dagabb orszag egy fore jutdé nemzeti jovedelme Gtvenszerese lett a legszegényebbének. A vi-
lag leggazdagabb emberének, Bill Gatesnek egyévi jovedelme tobb, mint az 50 millios Etio-
pia egyévi nemzeti jovedelme. Oroszorszagban az abszolut szegénységben, napi négydollaros
jovedelem alatt ¢l0k szama az 1989. évi kétmilliordl 60 millidra nétt az ezredforduloig.

Az igazsagtalansag mellé a bizonytalansag tarsul. 1982-ben robbant ki a mexikoi, az elsé
nagyobb valutavalsag, és ezt valsagok hosszu sora, az azdta eltelt iddben mintegy szaz tovab-
bi pénziigyi valsag kovette. 1997-ben kezdddott a gyors gazdasagi fejlédés mintadllamainak, a
délkelet-azsiai orszagoknak a pénziigyi valsaga, amely atterjedt Oroszorszagra és mas orsza-
gokra. Ezt Argentina, a latin-amerikai mintaallam ismételt valsaga kovette. A nemzetkdzi bi-
zonytalansaghoz egzisztencialis bizonytalansag kapcsolodik. Az Eurdpai Unid magja, eredeti
hat allama egy évtized 6ta nem talal megoldast az allandésult magas munkanélkiiliségre. A
megnodvekedett anyagi igények, ezek elérhetetlensége és a fokozddod 1étbizonytalansag de-
mografiai valsagra vezetett. Koztudott a népesség ma mar elkeriilhetetlen csokkenése Nyugat-
Eurdpaban ennek 6sszes gazdasagi, politikai €s tarsadalmi, sot torténelmi kdvetkezményével
egyiitt. Kevésbé koztudott, hogy a volt vasfliggdnytdl keletre a helyzet még ennél is rosszabb,
¢s a sziiletések szamaranya tobb orszagban még a magyarorszaginal is kisebb.

Ezek nem vilagvége-joslatok, hanem érvek a gazdasdg- és az azzal elvélaszthatatlanul
Osszefiiggd tarsadalompolitika alapelveinek Gjragondolasa mellett. Ennek az ujragondolésnak
szamos eredménye koziil most csak harmat emeliink ki:

» Dbizonyithat6, hogy a magukra hagyott piacok csak a valosagidegen feltevések elvont vila-
géban vezetnek optimalis megoldasra, a valosagban soha;

» Dbizonyithat6, hogy sohasem volt gazdasagi ¢s tarsadalmi felemelkedés allami szerepvalla-
las nélkiil, ennek legjobb példdja éppen az amerikai allamalapités;

» Dbizonyithato, hogy sohasem volt felemelkedés a torténelmi hagyomanyokon alapul6 tarsa-
dalmi konszenzus nélkiil.

A neoliberalisok minden veliik szembeni ellenvéleményt mindig ugy utasitanak el, mint ne-
vetséges és tudomanytalan populizmust. Ma mar vilagos, hogy mi képviseljiik a korszerii koz-
gazdasag- és tarsadalomtudomany tanitdsait, és 6k a multat. Gazdasdag- és tarsadalompoliti-
kankat csak ezekre a tudomanyosan igazolt tételekre épithetjiik fol. Ezekbol egyenesen kovet-
keznek teendoink:
ki kell alakitanunk azt a jovoképet, amelynek formalnia kell gazdasag- és tarsadalompoli-
tikai dontéseinket, mert jovOokép nélkiil nincs politika;
ennek a jovOképnek nemzeti hagyomdnyainkon és a tarsadalom egyetértésén kell alapul-
nia, mert konszenzus nélkiil nincs sikeres politika;
ki kell alakitanunk a piac, az allam és a mas koziiletek szereposztasat és megfeleld ara-
nyat, mert barmelyikiik beteges tulsulya esetén nincs felemelkedés;
szilard és jol miikodo intézményi és jogrendszert kell 1étrehoznunk, mert hatékonyan mi-
kodo intézményi €s jogrendszer nélkiil nincs miikoddképes gazdasag;
csokkenteniink kell a jovedelmi egyenldtlenséget, mert bizonyitott tény, hogy az igazsago-
sabb jovedelemelosztas a gyorsabb névekedés eldfeltétele;
biztositanunk kell az esélyegyenldséget, mert bizonyitott tény az is, hogy a kevesek kivalt-
sagos helyzete a fejlodés legnagyobb akadalya;
koziileti feladatnak kell tekinteniink a kozegészségiigy, a kdzoktatas, a kultara és a tudo-
many fejlesztését, mert bizonyitott, hogy enélkiil nincs felemelkedeés.
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Mind a hét itt felsorolt tétel a legélesebb ellentétben 4all a bukott neoliberalis politika alap-
elveivel, de a legteljesebb dsszhangban van nemcsak a tudomdany tanitdsaival, hanem a tar-
sadalom tulnyomo tobbségének akarataval. Ennek a vélasztasnak az a tétje, hogy véget tu-
dunk-e vetni a megbukott neoliberalis politika uralmanak, és korszerli gazdasag- és tarsada-
lompolitikat tudunk-e kialakitani.
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